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V Praze dne 28. ledna 2019

Véc: Zadost o poskytnuti informace

Podle zikona &. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim Zadam o nasledujici
informace k udajné dokond&ené stavbe &.p. 3333, v k.. Smichov:

- pro stavbu ,Dostavba objektu byvalé mlékarny Nad Zameénici Sm.p. 4547/1 Stavebni

lpravy a dostavba objektu byvalé mlékarny a venkovni {ipravy na pfilehlych pozemcich, ul.
Nad Zamecnici, Praha 5 — Smichov* méla byt HZS piedloZena tzv. poZarni zprava k
zamyslu rekonstrukce ubourdnim prvniho patra a vybudovénim patra nového vytvofrit
obytnou mistnost se tfemi okny a dvefmi do irovné pozemku a propojeni patra s ptizemim
schody z kotlového plechu o Sifce cca 50 cm se zébradlim bez vyplng, topeni plynovym
kotlem a v patfe kamny na pevna paliva, odkouteni koutovody nad plochou stfechu do vyse
cca 70 cm, vybudovani kavarny v ptizemi a promitaci mistnosti dfevénou pfistavbou a
hygienického zézemi v ptizemi, vybudovéani novych elektrorozvodii apod., pfi zachovani
vypliiovych otvorii v pfizemi v cca pGvodni velikosti, pro ugely zfizeni infocentra a
komunitniho centra (popsany je sou€asny stav).
HZS zfejm¢ vydal souhlasné stanovisko k rekonstrukci a nasledné ke kolaudaénimu
souhlasu, nebot’ dle aktudlniho sdéleni stavebniho ufadu Prahy 5 prob&hla kolaudace stavby
— objekt infocentra, pod &.j. MCO05 60773/2016, jiz dne 3.10.2016. Katastr nemovitosti vede
nemovitost jako stavbu obfanské vybavenosti cca od listopadu 2018, &.p. 3333.

Otazka prvi zni: byla HZS pied 11.6.2015, kdy bylo rozhodnuto o povoleni a umisténi stavby,
schvalena tzv. pozarni zprava, ve smyslu vySe uvedeného popisu, poptipadg, ¢im se schvélena
pozZarni zprava lii, zejména chci védét,_pro jakou okamZitou kapacitu osob HZS vydala
povoleni, kdyZ se jedni o stavbu pro vefejnost ke spoleénesko kulturnimu vyZiti a vzdélavani

nebot’ prostory, které jsou jednoznaéné jednim poZarnim prostorem, maji celkovou vyméru
uZitné plochy cca 50 m2. Unikovy vychod z prvniho patra dvefmi, z venku krytymi dal$imi dveimi,
osazenymi na kolejnici, s pohybem do strany a do neudrZovaného pozemku, ktery je jedinym
tnikovym vychodem, nebot’ ptikré, uizké, kovové schody do pfizemi, které navic nemaji vyplii pod
madlem, se zjevné za Gnikovy vychod povaZovat nedaji, navic do mistnosti, ktera slouzi jako
kavarna, navic prvni patro ma slouZit pfevazné détem, pro kurzy a lze pochybovat, Ze v pFipadé
nebezpeti jsou schopné pouZit jak dvefe do pozemku, tak nebezpe&né schody.

Otazky dalsi zni: byla HZS pted vydanim kolaudagniho souhlasu dne 3.10.2016 na tomto fizeni
ucastna? Byla po dokonCeni stavby osobn& na misté? Shledala dokondené price v souladu s
projektovou dokumentaci? Vi HZS viibec od stavebnika o tom, Ze stavba byla dokon&ena a je
uZivéana kapacitné osobami? Provedla HZS po kolaudaci kontrolu dodrZovani poZarnich predpist?
Souhlasi HZS, aby bylo prvni patro vytdpéno kamny na tuha paliva?

Osobné se domnivam, Ze provozovatel, udajné se jednd o mistni spolek, fatalné nedodrzuje
pozarni pfedpisy. Myslim, Ze je nemozZné, aby HZS dala souhlas k provozu za vy$e popsaného



skuteéného uZivani stavby, kde jsou navic zatarasené unikové vychody, odstupové vzdélenosti
nemohou byt dodrZovany uz kvili charakteru a velikosti stavby, pouZité materidly mohou byt v
poiadku, to nemohu posoudit, ale nevidim Zadné samozavirade, poZarni odolnost vyloh, aby byli
chranéni chodci na vefejné komunikaci, apod.. Mam dokonce za to, Ze timto zpiisobem uZivani

uze byt naplnéna skutkové podstata trestného jedn#ani, které je podraditelné pod skutek
obecného ohroZeni z nedbalosti. .

Zavéretna otazka: Je HZS znamo, Ze stavba byla po jejim dokon¢eni na Zadost stavebnika wMC
Praha 5) nebo vlastnika stavby - investora (MC Praha 5) uZivéana v reZimu ustanoveni § 124 zdkona
&. 183/2006 Sb. stavebni zakon, tedy v reZimu zku$ebniho provozu? Tuto zpravu pfinesla kancelaf
starosty Prahy 5, ktera ji v listopadu 2016 publikovala, o zkuSebnim provozu tato kancelat hovofi 1
v nasledujich dvou letech. Tato otdzka je poloZena proto, Ze v pfipadé zamény kolaudace za
povoleni ke zku$ebnimu provozu, se dotéené organy vyjadiuji k tomuto reZimu a nikoliv ke

kolaudaci.

Z4dam, aby HZS mimo zodpovézeni otazek provedla okamZitou kontrolu uZivani stavby se
zaméfenim na dodrZovani protipoZarnich pfedpisi, eventualn€ navrhla revizi kolauda¢niho fizeni a
zakdzala uZivani stavby, nebot’ jednozna¢né Kapacitnim uzivanim stavby a to i jako kavarny (ktera

je uvadéna jako dopliikova ¢innost) hrozi §kody na zdravi, Zivotech 1 majetku.

V dokonalé ucté.
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