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ROZHODNUTI

Hasi¢sky zachranny sbor StfedoCeského kraje (dale také jen ,HZS STC*) obdrzel Vasi zadost

[¢ poskytnutl mformace pro¢ byIa provedena kontrola u podnikatele, pana mﬁ&! ok ‘é*-:&,& 8 "”"EA“"*'G'

- 4 bR P
'Iﬁh.-ihgl-"-.' f,,-. Fhl.": ;”-r#:_".-_‘{ _:,_ J:;- !r";:l:.-""-": w..?t .:I‘!‘.-T-'L.ﬂ':'ag- rﬂ&_ﬂ-.& Tﬁl:‘,ﬁ.‘}-'u.::.‘-.- hm-_,, Onkrefneq

v Autocamp TranS|t a dale zadate o zprlstupnenl podnétu ke kontrole. HZS STC Jakozto povinny
subjekt podle § 2 odst. 1 zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni

pozdéjsich predpisl (dale jen ,ZSPI“), a podle § 8a odst. 1), § 11 odst. 2 pism. a), § 11 odst. 3a §
15 odst. 1 ZSPI rozhodl takto:
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SE ZCASTI ODMITA,

nebot’ informace tykajici se osobnosti, projevii osobni povahy, soukromi fyzické osoby
a osobni udaje povinny subjekt poskytne jen v souladu s pravnimi predpisy, upravujicimi
jejich ochranu. Dale povinny subjekt informaci neposkytne, pokud jde o informaci vzniklou
bez pouziti verejnych prostredkt, ktera byla predana osobou, jiz takovouto povinnost zakon
neuklada, pokud nesdeélila, ze s poskytnutim informace souhlasi. Nasledné z diivodu, ze jde
o informace, které ziskal povinny subjekt od tieti osoby pfi plnéni ukoll v ramci kontrolni,
dozorové, dohledové nebo obdobné ¢innosti provadéné na zakladé zvlastniho pravniho
predpisu, podle kterého se na né vztahuje povinnost mi¢enlivosti anebo jiny postup chranici
je pred zverejnénim nebo zneuzitim, se neposkytuji. Povinny subjekt poskytne pouze ty
informace, které pfi plnéni téchto ukoll vznikly jeho ¢innosti.

Odavodnéni
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se sldlem,I ,5 T 'Efﬁr* e ‘éf‘ﬁ e B ] {.frﬁadvokat (daIeJen ,,zadatel )se svym doplsem
datovanym dne 30. Cervence 2025 dorucenym cestou elektronické komunikace obratil na HZS STC
s zadosti, proC byla provedena kontrola u Zadatele a o zpfistupnéni podnétu ke kontrole tykajici se
fizeni vedeném pod ¢&. j. HSKL-5475/2025-KH (dale jen ,fizeni). Zadatel svou zadost nijak
neoduvodnil.
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HZS STC dopis zadatele vyhodnotil jako zadost o poskytnuti informaci podle ZSPI.

HZS STC muze zadateli k prvni Casti jeho zadosti sdélit, Ze k zahajeni kontroly doSlo na
zakladé provedeného Setfeni, kterému pfedchazelo pfijeti podnétu dle § 42 zakona €. 500/2004 Sb.,
spravniho fadu (dale jen ,spravni rad“), kdy je ,spravni organ povinen pfijimat podnéty, aby bylo
zahajeno fizeni z moci ufedni®, konkrétné vramci vykonu statniho pozZarniho dozoru podle
ustanoveni § 31 a § 35 zakona o pozarni ochrané. HZS STC z Setfeni zjistil stav véci bez divodnych
pochybnosti, a to v nezbytném rozsahu.

Kontrola je tedy zejména postup z moci Ufedni, k jejimu zahajeni neni podnét nutny.
Povinnosti kontrolujicich je zjistit stav véci a doloZit kontrolni zjisténi potfebnymi podklady,
kontrolované osoby mohou podavat namitky pouze proti kontrolnimu zjisténi — proto identifikace
podatele podnétu ke kontrole neni relevantni a neni nutna k uplatnéni prav kontrolované osoby.

Vzhledem k tomu, Ze Zadatel poZaduje ve druhé €asti své Zadosti poskytnuti specifickych
informaci, tykajici se totoZnosti osoby, kterd podala podnét ke kontrole v fizeni, neni HZS STC
v navaznosti na ustanoveni tykajici se a) ochrany osobnich udaji (dle § 81 odst. 2 zakona €. 89/2012
Sb., obCansky zakonik (dale jen ,ob&ansky zakonik®), § 8a odst. 1 ZSPI, § 11 odst. 2 pism. a) ZSPI),
b) mi€enlivosti (dle § 20 odst. 1 zakona &. 255/2012 Sb. o kontrole (dale jen ,kontrolni fad“), § 11
odst. 3 ZSPI, § 89 zakona €. 133/1985 Sb., o pozarni ochrané (dale jen ,zakon o pozarni ochrané®)
a § 45 odst. 1 pism. c) zakona ¢. 361/2003 Sb., o sluzebnim poméru pfislusniki bezpecnostnich
sborl) a ¢) nahliZzeni do spisu (dle § 22 kontrolni Fadu), opravnén poskytnout Zadateli tyto informace.

HZS STC podnét ke kontrole eviduje v souladu s § 64 odst. 2 zakona o archivnictvi a spisové
sluzbé a s § 2 odst. 1 vyhlasky €. 259/2012 Sb., o podrobnostech vykonu spisové sluzby, a osobni
udaje podatele podnétu zpracovava podle €l. 6 odst. 1 pism. e) nafizeni Evropského parlamentu
a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. 4. 2016, o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim
osobnich udaji a o volném pohybu téchto udaji a o zruSeni smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni
o ochrané osobnich udaju), které stanovuje, Ze ,zpracovéani je nezbytné pro splnéni ukolu
provadéného ve vefejném zajmu nebo pri vykonu verejné moci, kterym je povéren spravce.“

Poukazat je v tomto ohledu nutné na ochranu soukromi ¢lovéka stanovenou § 81 odst. 2
ob&anského zakoniku, do které nepochybné patfi i jisté omezeni Sifeni osobnich udaju osoby. Pravé



soukromi €lovéka je pfitom nedilnou soucasti jeho osobnosti a jednou z nejpfisnéji chranénych
osobnostnich hodnot. K tomu pro Uplnost odkazujeme na usneseni Ustavniho soudu ze dne 25. 9.
2018, sp. zn. IV. US 3454/17, kde se uvadi, Ze ,jméno a pfijmeni, stejné jako tdaje o zdravotnim
stavu osoby, jsou osobni tdaje spadajici pod ochranu élénku 10 Listiny a &lanku 8 Umluvy,
zarucujicich pravo na ochranu pfed neopravnénym zasahovanim do soukromého Zivota, a pravo na
informacni sebeuréeni, umoZzriujici jednotlivci spoléhat na své pravo na soukromi z hlediska dat,
ktera jsou shromazZdovana, zpracovavana a Sifena. Zvefejnéni téchto informaci je zfetelnym
zasahem do prava na ochranu pfed neopravnénym zasahovanim do soukromého Zivota.“ Ochrana
osobnich udaju je nadale podpofena ustanovenim § 8a odst. 1 ZSPI, kdy osobni Udaje sméji byt
povinnymi subjekty poskytovany jen v souladu s pravnimi pfedpisy upravujicimi jejich ochranu;
dotené pravni predpisy poskytnuti osobnich udajd v tomto pfipadé neaprobuiji a tudiz je poskytnout
(krom jinych dGvodu) nelze. Jelikoz se jedna o informaci vzniklou bez pouziti verejnych prostfedkd,
ktera byla pfedana osobou, jiz takovouto povinnost zdkon neuklada, tak dle § 11 odst. 2 pism. a)
ZSPI povinny subjekt informaci rovnéz nemuze poskytnout.

Kontrolovana osoba, pfip. jakakoli jina osoba nezjisti totoznost osoby, ktera podala podnét
ke kontrole, ani podanim zadosti o informace podle ZSPI. Podle obou informaénich zakon( se totiz
neposkytuji informace predané trfetimi osobami, jimz zakon takovou povinnost neuklada, pokud
s poskytnutim informace nedaly souhlas [§ 11 odst. 2 pism. a) zak. €. 106/1999 Sb. i s ohledem na
§ 22 kontrolniho fadu je tfeba jej chapat jako obligatorni], resp. zakon o svobodném pfistupu
k informacim obsahuje specialni ustanoveni vici § 11 odst. 2 pism. a), a to § 11 odst. 3, podle néjz
se informace ziskané od tfetich osob pfi kontrolni ¢innosti neposkytuji. Nikdo neni povinen podat
podnét ke kontrole, resp. obecné jakykoli podnét (podnét ke kontrole Ize chapat jako podmnoZinu
podnétu podle § 42 spravniho fadu). Maji se zde na mysli pfedevdim podnéty fyzickych
a pravnickych osob, nikoli podnéty jinych spravnich organu (organt verejné moci), kde by predani
ur€itych poznatku jinému organu pfislusnému k néjaké Cinnosti z moci Ufedni mohlo byt chapano
jako povinné.

K vykonu statniho pozarniho dozoru se podpurné pouziji ustanoveni kontrolniho fadu,
konkrétné § 20 odst. 1, ktery stanovuje kontrolujicim nebo pfizvanym osobam povinnost mi¢enlivosti,
kdy maji ,povinnost zachovavat mi¢enlivost o v8ech skutecnostech, o kterych se dozvédéli
v souvislosti s kontrolou nebo s ukony predchéazejicimi kontrole, a nezneuzZivat takto ziskanych
informaci.“ Ustanoveni o mi€enlivosti v kontrolnim Fadu je specialnim ustanovenim k § 15 odst. 3
spravniho fadu upravujicimu povinnost mienlivosti opravnénych ufednich osob v souvislosti se
spravnim Fizenim a soucasné je formulovana pfisnéji nez ve spravnim fadu. Povinnost mi¢enlivosti
je tak tfeba chapat jako zakaz sdélit zjisténé informace, a to jakymkoli zpusobem. Povinnost
mi€enlivosti tak v sobé& zahrnuje irespektovani ochrany utajovanych informaci podle zakona
€. 412/2005 Sb., o ochrané utajovanych informaci a bezpe¢nostni zpUsobilosti, ve znéni pozdéjsich
pfedpisu, ochrany osobnich udaju podle zakona €. 110/2019 Sb., o zpracovani osobnich udaja, ve
znéni pozdéjSich predpisl, a dalSich informaci chranénych zvlastnimi zakony, pokud se s nimi
kontrolujici v souvislosti s kontrolou seznamili. S ohledem na vySe konstatované je zakladnim
pravidlem, tykajicim se nejen vykonu kontroly samotné, ale obecné vykonu Cinnosti, kterymi se
jistym zplsobem vrchnostensky zasahuje do soukromi jinych, zachovavani mi€enlivosti. ZSPI navic
v § 11 odst. 3 uvadi, Ze se neposkytuji ,informace, které ziskal povinny subjekt od treti osoby pri
plnéni ukold v ramci kontrolni, dozorové, dohledové nebo obdobné ¢innosti provadéné na zakladé
zviastniho pravniho pfedpisu, podle kterého se na né vztahuje povinnost mi¢enlivosti anebo jiny
postup chranici je pred zverejnénim nebo zneuZitim.“ Maji se zde na mysli pfedevS§im podnéty
fyzickych a pravnickych osob. Stejné tak § 89 zakona o pozZarni ochrané a § 45 odst. 1 pism. c)
zakona €. 361/2003 Sb., o sluzebnim poméru pfislusniki bezpeénostnich sborl stanovuji povinnost
mic¢enlivosti o skute€nostech, o nichz se pfislusnici dozveédeéli pfi vykonu sluzby, a které maji zUstat
utajeny. Kontrolujici, respektive kontrolni organ je tedy povinen zajistit, aby pfi nahlizeni do
kontrolniho spisu kontrolovanou osobou (pfipadné jinou osobou za splnéni podminek podle § 38
odst. 2 spravniho fadu) byla zaji§téna ochrana totoznosti osoby, ktera podala podnét ke kontrole

Podle v § 22 kontrolni fadu jsou ,.z nahlizeni do spisu vylouc¢eny dokumenty nebo jejich ¢asti,
Z nichZz Ize zjistit totoZnost osoby, ktera podala podnét ke kontrole®. Pfi nahlizeni do kontrolniho spisu
se tedy chrani totoZznost osoby, ktera podala podnét ke kontrole. Vyjma ochrany utajovanych



informaci a jinych zakonem chranénych udaju (jez je obsazena také v § 38 spravniho fadu). je zde
tedy navic vyslovné zakotvena i ochrana podatele podnétu ke kontrole. Z pfedmétného ustanoveni
kontrolniho fadu tak jednoznacné vyplyva, Ze kontrolujici ma zapovézeno (mimo zakonem
predpokladanych moZnosti) komukoli sdélovat identitu osoby, ktera podala podnét ke kontrole,
a soucasné je opravnén pro ucely nahlizeni do (kontrolniho) spisu vyjmout z néj dokumenty, z nichz
by tato osoba byla identifikovatelna.

Zavérem doplriujeme, Zze ustanoveni § 11 odst. 3 ZSPI je specidlni vucéi § 19, ktery
pfedstavuje generalni prolomeni povinnosti mi€enlivosti ulozené zvlastnimi zakony ve prospéch
poskytovani informaci za podminek a zplsobem stanovenym v zakoné o svobodném pfistupu
k informacim. Ustanoveni § 11 odst. 3 je rovnéz specialni vaci § 11 odst. 2 pism. a), podle néjz
povinny subjekt neposkytne informaci vzniklou bez pouziti vefejnych prostfedku, ktera byla predana
osobou, jiz takovou povinnost zakon neuklada, a nesdélila, Ze s poskytnutim informace souhlasi.
Jak konstatoval NejvysSi spravni soud, zakonodarce "pfFisnéjSi" (z hlediska zadatell o informace)
rezim vyslovné vztahl pouze na informace ziskané od tfetich osob pfi kontrolni Cinnosti, tj. jeho
zamérem nebylo stanovit stejné prisny rezim pro informace, které povinné subjekty ziskavaji od
tfetich osob jinym zplsobem (rozsudek NSS €. j. 1 As 73/2013-36).

VySe uvedena zadost o poskytnuti informaci z podnétu tfeti osoby navic nema vztah
k vefejné kontrole vykonu statni moci vykonavané statnim organem, coz bylo hlavnim umyslem
zakonodarce pfi tvorbé zdkona o pfistupu kinformacim, ale zjevné sméfuje k uspokojeni
individualnich pravnich zajmu zadatele.

O odmitnuti podani informace tykajici se druhé &asti Vasi zadosti vydalo HZS STC podle
dikce § 15 odst. 1 ZSPI toto rozhodnuti.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat do 15 dnli ode dne jeho doruceni odvolani k Hasi¢skému
zachrannému sboru StfedoCeského kraje, krajskému feditelstvi, Jana Palacha 1970, 272 01 Kladno.
Dle § 40 odst. 1 pism. a) spravniho fadu, Ihita pro podani odvolani pocina bézet prvnim dnem
nasledujicim po dni doru€eni rozhodnuti. Podani odvolani nema odkladny u€inek. Rozhodnuti, proti
kterému nebylo v€as podano odvolani, ma ucinky pravomocného rozhodnuti.

brig. gen. Ing. Miloslav Svato$
feditel HZS StfedoCeského kraje
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