ZACHRANNY UTVAR
Hasic¢ského zachranného sboru Ceské republiky
Opavska 771/29, 748 01 Hlu¢in

Vs dopis znacky: 46/2015/pravni/DOVA

Ze dne: 29. 9. 2015 HUTIRA — BRNO, s.r.o.
Nase znacka: ZU-218-2/2015 Vintrovna 398/29
Vytizuje: pplk. JUDr. Ing. Jan Tichacek 664 41

Tel./fax: 950 749 234 /950 749 001 Popiivky

Email: jan.tichacek@zu-hlucin.izscr.cz

Datum: 12. 10. 2015 Pocet lista: 2

Poskytnuti informaci dle zikona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim,
ve znéni pozdéjSich predpisa

Zachranny utvar HZS CR obdrzel dne 1. 10. 2015 Vasi zadost dle zakona &. 106/1999 Sb.,
o svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozdé€jsich predpisti (dale jen ,,zdkon
o svobodném pftistupu k informacim®), o poskytnuti nasledujicich informaci:
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Odpovidala nabidka vitézného uchazece vSem podminkam zaddvaci dokumentace vetejné
zakazky, tzn. v¢etné pozadavku na kategorii podvozku 3, hmotnostni tfidy S, tzn. terénni
provedeni dle CSN EN 1846-2?

Dodal prodévajici zbozi v souladu se svou nabidkou?

Zadavatel v ,,poskytnuti informaci dle zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu
k informacim® znacky ZU-20-10/2015 ze dne 9. 3. 2015 (déle jen ,,poskytnuti informaci ze
dne 9. 3. 2015%) uvedl, Ze prodavajici nedodal zboZi v kvalité¢ pozadované zaddvaci
dokumentaci vefejné zakazky. Zbozi nesplituje parametry podvozku kategorie 3. Dale
uvedl, Ze s prodavajicim bylo v tomto sméru zahajeno jednani o odstranéni vady.
V souvislosti s timto se tedy tazatel dotazuje, jaka byla stanovena ndpravna opatieni
tykajici se odstranéni vady zbozi? Zadal zadavatel odstranéni vady? Jestlize zadavatel zadal
odstranéni vady, jakou k tomu poskytl prodavajicimu lhttu?

V souvislosti s dotazem €. 3 se tazatel dotazuje, zda jiz byla vada stroje (zbozi) odstranéna.

Zadavatel v poskytnuti informaci ze dne 9. 3. 2015 uvedl, Zze prodavajici nedodrzel sviij
zévazek dle bodu II.3. kupni smlouvy dodat kupujicimu zbozi podle této kupni smlouvy.
Odstoupil zadavatel od kupni smlouvy?

V navaznosti na dotaz €. 5, jestlize zadavatel neodstoupil, z jakych divodit nebylo po
zjiSténi nesplnéni zavazku prodavajicitho dodat zbozi v souladu s kupni smlouvou
odstoupeno od kupni smlouvy?

V souvislosti s dotazem €. 5 a 6, jaké sankce uplatnil zadavatel vii¢i prodavajicimu? Jestlize
zadné neuplatnil, z jakého ditvodu?

Je zbozi zadavatelem aktivné vyuzivano?

Je zboZi vybaveno hasi¢skymi standardy tzn. napt. majaky, popisky atd. dle pozadavkl
v zadavaci dokumentaci vetejné zakazky? Jestlize ano, je k dispozici fotodokumentace?
Miize tuto fotodokumentaci zadavatel tazateli poskytnout?

Muze tazatel zbozi fyzicky vidét? Pokud ano, v jakém terminu?

Jaké je maximalni hmotnost vozidla (zbozi)?

Vznikla zadavateli néjaka Skoda/ijma v disledku toho, Ze bylo doddno zbozi, které
neodpovidd pozadavkim kupni smlouvy, potazmo pozadavkim zadavaci dokumentace
vetejné zakdzky a jestlize vznikla, vymahal, pfipadné¢ vymahé tuto Skodu zadavatel po
prodavajicim? Jestlize zadavatel vymaha tuto Skodu, jakym zplisobem?
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V souladu s § 14 odst. 5 pism. d) zdkona o svobodném pfistupu k informacim Vam dle obsahu
zadosti poskytujeme nasledujici informace:

Ad 1) Ano, nabidka vitézného uchazece odpovidala vSem podminkam zadavaci dokumentace
vetejné zakazky.

Ad 2) Nikoliv, po dodani zbozi bylo zjisténo, Ze toto nespliuje kategorii podvozku 3.

Ad 3) Prodavajicimu bylo stanoveno upravit zboZi tak, aby spliiovalo pozadavek na kategorii
podvozku 3, tzn. terénni provedeni dle CSN EN 1846-2. Zadavatel pozadoval
odstranéni vady zbozi po prodavajicim. Zadavatel k odstranéni vady zbozi urcil
prodévajicimu lhiitu ve shodé¢ s bodem VI.3., véta ¢tvrta, kupni smlouvy, ktera je
vetejné pristupnd na profilu zadavatele.

Ad4) Ano, vada zbozi jiz byla odstranéna.

Ad 5) Nikoliv, zadavatel neodstoupil od kupni smlouvy.

Ad 6) Zadavatel od kupni smlouvy neodstoupil, jelikoz bylo mozné zjiSt€énou vadu zbozi
odstranit a tudiz si ponechat zboZi pfedurcené k zachrané lidskych zivotl a majetku.

Ad 7) Zadavatel neuplatnil vic¢i prodavajicimu zaddné sankce, jelikoz prodéavajici odstranil
vadu zboZi v souladu s terminy stanovenymi kupni smlouvou, takto neexistoval pravni
podklad pro uplatnéni sankci vii€i prodavajicimu.

Ad 8) Do soucasné chvile nenastala zadnd mimotadna udalost, pii které by bylo zboZzi
s vycvi¢enou posadkou nasazeno.

Ad9) Ano, zbozi je vybaveno hasi¢skymi standardy v souladu se zaddvaci dokumentaci
vefejné zakazky. Fotodokumentace ke zbozi je k dispozici na oficialnich internetovych
strankach zadavatele, napt. http://www.hzscr.cz/clanek/slavnostni-predani-techniky-z-
projektu-efektivni-zasah.aspx.

Ad 10)Zadavatel beéZzn€¢ neumoznuje prohlidky techniky a vystroje Zachranného
utvaru HZS CR, coz se vztahuje rovnéz k dotazu tazatele. Zadavatel nicméné ve svém
aredlu v Hlu¢in¢ pofada tzv. Dny otevienych dvefi, pii nichZ je technika a vystroj
Zachranného utvaru HZS CR prezentovana vefejnosti. O konani takovéto udalosti je
vetejnost informovana na internetovych strankach http://www.hzscr.cz/organizacni-
slozky-zachranny-utvar-hzs-cr.aspx.

Ad 11)Nejvétsi technicka pfipustnd hmotnost — 28 000 kg, nejvétsi povolend hmotnost
—26 000 kg.

Ad 12) V souvislosti s vySe uvedenym nevznikla zadavateli zddna ujma/Skoda.

S pozdravem

plk. Ing. Radim Rehulka
velitel utvaru
Zachranny tGtvar HZS CR





