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Sdéleni k zadosti o informace

Ministerstvo vnitra — generalni feditelstvi Hasi¢ského zachranného sboru Ceské republiky (déle
jen ,MV-GR HZS CR%) obdrzelo dne 21. 1. 2026 Vasi zadost o poskytnuti informaci
vztahujicich se k problematice vétrnych elektraren a vétrnému parku Ralsko. Nésledné Vam
byla dne 23. 1. 2026 zaslana vyzva k doplnéni Zadosti o poskytnuti informace, kterou jste dne
23. 1. 2026 také doplnil.

Ve Vasi zadosti pozadujete cit.:

,Dobry den, rdd bych se zeptal zda MV-generdlni reditelstvi HZS Ceské republiky se
vyjadiovalo k projektu CEZu Vétrny park Ralsko.

Jaké je Vase stanovisko k tomuto projektu?

Ma Hasicsky zachranny sbor vypracovanou néjakou smérnici, ktera se tyka bezpecného
provozu vetrnych elektraren z cisté pozarniho hlediska?

Jakou? Miizete mi ji poskytnout?

Neékde jsem Cetl, ze pri vysokém veétru pri brzdeni turbiny miize dojit k pozaru. Jak takove vétrna
elektrarna musi byt daleko od lesniho porostu?

Je takova néjakda smérnice, ktera by se zabyvala bezpecnosti provozu vetrnych elektraren z
pohledu pozarniho a stanovovala vzdalenosti od lidského obydli nebo lesniho porostu??

Deékuji za poskytuté informace. .

MV-GR HZS CR k Vasi zadosti sdéluje nasledujici.



Dotaz ¢. 1:
»Rad bych se zeptal, zda MV-generalni reditelstvi HZS Ceské republiky se vyjadiovalo k
projektu CEZu Veétrny park Ralsko. Jaké je Vase stanovisko k tomuto projektu? “

MV-GR HZS CR kuvedenému dotazu uvadi, 7e se k projektu , Vétmy park Ralsko™
nevyjadfovalo. MV-GR HZS CR dale konstatuje, e podle vyhlasky &. 460/2021 Sb., o
kategorizaci staveb z hlediska poZarni bezpecnosti a ochrany obyvatelstva (dale jen ,,vyhlaska
¢. 460/2021 Sb.) se v ptipad¢ vétrné elektrarny jedna o stavbu, kterd neni budovou, pficemz jeji
pozarni vyska se povazuje za nulovou v souladu s § 2 pism. d) uvedené vyhlasky.

Na zaklad¢ téchto rozhodnych charakteristik je stavba vétrné elektrarny zatfazena podle § 7 odst.
2 pism. a) bodu 1 vyhlasky ¢. 460/2021 Sb. do kategorie 1. Zatazeni stavby do kategorie I vSak
nevylucuje povinnost zpracovani pozarné bezpecnostniho feseni. I u staveb této kategorie je za
navrh a posouzeni pozarni bezpecnosti odpovédny projektant v oboru pozarni bezpecnosti
staveb podle ustanoveni § 5 odst. 3 pism. j) zédkona ¢. 360/1992 Sb., o vykonu povolani
autorizovanych architektt a o vykonu povolani autorizovanych inZenyrt a technikl ¢innych ve
vystavbe, ve znéni pozdéjSich predpisi (dale jen ,,projektant pozarni bezpecnosti®).

Stavby kategorie 0 a I od 1. prosince 2021 nepodléhaji vykonu statniho pozarniho dozoru v
rozsahu § 31 odst. 1 pism. b) a c¢) zdkona ¢. 133/1985 Sb., o pozarni ochrané, ve znéni
pozdé&jSich predpist, a zdvazné stanovisko organu statniho pozarniho dozoru proto neni v téchto
pripadech relevantni pro fizeni nebo jiny postup vedeny podle stavebniho zakona, a to ani v
piipad¢€ zavaznych stanovisek vydanych pted 1. prosincem 2021.

Dotaz ¢. 2:
,Ma Hasicsky zachranny sbor vypracovanou néjakou smérnici, ktera se tyka bezpecného
provozu vétrnych elektraren z ciste pozarniho hlediska? Jakou? Miizete mi ji poskytnout? *

K tomuto dotazu MV-GR HZS CR uvadi, Ze ze strany MV-GR HZS CR neni v sou¢asné dobé
vydan zadny specificky pravni pfedpis ani interni smérnice, ktera by komplexné upravovala
pozarmi bezpecnost vétrmych elektraren. Absence konkrétnich narodnich ptedpist vsSak
neznamena absenci pozadavkilina zajiSténi pozarni bezpecnosti. Projektant pozarni bezpecnosti
je povinen vychazet z obecnych principii prevence vzniku pozaru, z vyhodnoceni rizik a
z charakteru konkrétni stavby a jejiho umisténi a navrhnout takova technické ¢i organiza¢ni
opatieni, aby bylo dosazeno pfijatelné tirovné bezpecnosti.

Dotaz ¢. 3:

»INekde jsem Cetl, ze pri vysokem vétru pri brzdeni turbiny muze dojit k pozaru. Jak takové
vetrna elektrarna musi byt daleko od lesniho porostu? Je takovad néjaka smérnice, kterd by se
zabyvala bezpecnosti provozu veétrnych elektraren z pohledu pozarniho a stanovovala
vzddalenosti od lidského obydli nebo lesniho porostu??*



K dotazu ¢&. 3 MV-GR HZS CR uvadi, Ze z pohledu pozarni bezpe¢nosti neexistuje v Ceské
republice smérnice ani pravni piedpis, ktery by pro vétrné elektrarny stanovoval konkrétni
minimalni odstupové vzdalenosti od lesniho porostu nebo obytnych objektii vyhradné na
zaklad¢ rizika pozaru turbiny.

V zahrani¢ni praxi se lze setkat s uplatiovanim tzv. bezpe¢nostniho perimetru kolem vétrnych
elektraren, nicméné neexistuje z4dnd nadnarodni nebo evropskd smérice, ktera by plosné
ukladala povinnost vymezit takovy perimetr.

Vétrna elektrarna je stavbou, kterd neni budovou, pficemZz se ve v€Zi ani v gondole
nepiedpoklada trvaly pobyt osob ani vedeni aktivniho pozarniho zasahu. Z tohoto divodu se
pii pozaru neuvazuje s haSenim v nadzemni ¢asti stavby a z hlediska pozarni bezpecnosti je jeji
pozami vyska povaZovana za nulovou.

Postup jednotek pozarni ochrany je v téchto pfipadech defenzivni, vymezuje se bezpecna zéna
kolem turbiny a fesi se pouze sekundarni poZary na zemi, napiiklad travnich porostii, kiovin
nebo lesa po dopadu zhavych ¢i hoticich ¢asti. Ochrana se tedy zaméfuje predevsim na okoli
vetrné elektrary, nikoli na zasah v samotné konstrukeci.

Z uvedené¢ho vyplyva, Ze pozarni predpisy nestanovuji pevné odstupové vzdalenosti vétrnych
elektraren od lesa ¢i obytnych objekti na zdklad€ rizika pozaru turbiny. Rozhodujici je
vyhodnoceni rizik konkrétniho projektu, navrh odpovidajicich preventivnich opatfeni a
schopnost zajistit bezpecnou zénu v piipad€ mimotradné udalosti dle rozhodnutivelitele zasahu.

Projektant pozarni bezpecnosti mize pii navrhu postupovat od analyzy rizik az po aplikaci
relevantnich mezinarodnich doporuceni a technickych podkladl, zejména tam, kde narodni
ptedpisy neposkytuji dostatecné podrobnou Gpravu. Mezi pouzitelné podklady patii zejména:

e CFPA Guideline (Evropskéa konfederace asociaci pozarni ochrany)
https://cfpa-e.eu/
napft. https://cfpa-e.eu/app/uploads/2022/05/CFPA _E Guideline No 22 2022 F.pdf

e VdS predpisy (zejména némecké technické smérnice);
https://vds.de/en/
napft. https://shop.vds.de/publikation/vds-3523en/7b8af589-7¢91-433a-b8d8-3dbc87703076

e NFPA (National Fire Protection Association), ktera je primarn¢ urena pro prostiedi
USA, avSak jeji obecné principy fizeni rizik jsou aplikovatelné 1 v evropskych
podminkach
https://www.nfpa.org/

napf. https://www.nfpa.org/codes-and-standards/nfpa-850-stand ard-development/850



https://cfpa-e.eu/
https://cfpa-e.eu/app/uploads/2022/05/CFPA_E_Guideline_No_22_2022_F.pdf
https://vds.de/en/
https://shop.vds.de/publikation/vds-3523en/7b8af589-7c91-433a-b8d8-3dbc87703076
https://www.nfpa.org/
https://www.nfpa.org/codes-and-standards/nfpa-850-standard-development/850

Soucasné je nutno zohlednit, ze vétra elektrarna je vyhrazenym elektrickym zafizenim podle
§ 3 odst. 1 pism. a) nafizeni vlady ¢. 190/2022 Sb., o vyhrazenych technickych elektrickych
zafizenich a pozadavcich na zajisténi jejich bezpecnosti. Proto je nezbytné splnit pozadavky
piislusnych elektrotechnickych norem a ptredpisii, a to zejména v oblasti ochrany proti zkratu,
prehiati, prepéti a blesku (napt. CSN EN 61400 — Vétrné elektrarny nebo CSN EN 62305 —
Ochrana pied bleskem). Tato oblast viak neni v gesci Hasi¢ského zachranného sboru Ceské
republiky a spad4 do odpovédnosti projektanta elektro a dalSich dotenych odbornosti.

Vasi zZadost timto povaZujeme za vyfizenou.

Mgr. Antonin Slaby, Ph.D., MBA, LL.M.
feditel odboru legislativné pravniho
povéfen fizenim
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