
• Garant – metodické doporučení v gesci MV
• Národní systém by byl fajn, ale..
• Otázka financování

• Majitelé jednotlivých lesů by žádali o dotace na systém detekce dle toho, 
pod koho spadají MŽP, MO, MZe

Kdo by měl být hlavním koordinátorem (garanční institucí) národního 
systému včasné detekce? Domníváte se, že je vhodné zabývat se 
výstavbou národního systému včasné detekce, anebo by bylo 
vhodnější ponechat tuto odpovědnost na nižší úrovni (NP/CHKO, 
kraje, obce, vlastníci lesů ad.)?



Jaké role by měly mít HZS krajů, MZe, MŽP, Lesy ČR, kraje, 
obce, NP/CHKO, akademická sféra a vlastníci lesů? 

• Ministerstva – dotační tituly pro lesy, které pod ně spadají
• HZS ČR – metodická činnost, poradní orgán
• Lesy ČR, kraje, obce, NP/CHKO, vlastníci lesů – plnění zákonných 

povinností
• Akademická sféra – úkoly ve formě výzkumu dané problematiky
• Možnost nasazení AČR?



Jaké mechanismy spolupráce mezi resorty a institucemi 
jsou nezbytné pro dlouhodobý provoz systému?

• Nutnost zřízení mezirezortní skupiny. 
• Metodické vedení ze strany HZS Lesy ČR, kraje, obce, NP/CHKO, 

vlastníci lesů.
• Širší spolupráce s akademickou a komerční sférou k provádění 

výzkumu za účelem zjištění nových možností technologií na 
základě zjištěných skutečností v rámci aplikační praxe 
– zmírnění nebezpečnosti daného území.



Které legislativní překážky dnes brání efektivnímu zavádění 
technologií (např. drony, stavby, datová interoperabilita, zákon o 
požární ochraně, lesní zákon, ochrana přírody)? 

• Drony – úřad civilního letectví, letecký provoz, zastavěné oblasti –
GDPR

• Stavby – povolovací proces, vlastnická práva, zákaz výstavby, 
zastavěné oblasti 

• Datová interoperabilita – kyberbezpečnost – úložiště v jiných 
státech, kompaktibilita systému

• Zákon o PO – v současném znění bez problémů
• Lesní zákon – v současném znění bez problémů
• Ochrana přírody - v současném znění bez problémů



Jaké legislativní úpravy nebo nové nástroje 
by zavedení systému usnadnily?
• Definovat pravidla pro provoz a co by daná technologie měla umět 

v analogii s PBZ
• sdílení dat mezi resorty – digitalizace státní správy



Jaké modely vlastnictví a provozu detekčních systémů jsou podle vás 
nejvhodnější (státní, krajské, vlastníci, komerční subjekty „PPP“)?

• Metodické zastřešení, 
• různé dle souborů vlastníků viz výše uvedené otázky



Jak zajistit, aby systém zůstal udržitelný a 
funkční v dlouhodobém horizontu?

• Opora v zákoně
• Opora od státu v rámci financování
• Vykazování uchráněných hodnot – vzhledem k pořízení detekčního 

systému
• Využití stávající infrastruktury
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